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Fine Rede

macht

~ Geschichte

Vor 35 Jahren wiirdigte Richard von Weizsacker

den 8. Mai 1945 als ,Tag der Befreiung“.  °

Das hat den Blick auf die deutsche Vergangenheit
nachhaltig verandert. Eine aktuelle Analyse

VonN PauL NOLTE

aben wir im Moment nichts

Wichtigeres zu tun, als uns

an den 8. Mai 1945 zu erin-

nern? SchlieRlich sind wir

im Krieg gegen ein Virus
und erleben gerade die schwerste Krise
seit 1945.

Also sind das vielleicht doch nur zwei
Seiten derselben Medaille?

Als Richard von Weizsicker, nach ei-
nem knappen Jahr Amtszeit als Bundes-
prasident, am 8. Mai 1985 vor Bundestag
und Bundesrat zum 40. Jahrestag des En-
des des Zweiten Weltkriegs in Europa
sprach, war man sich schnell einig: Weiz-
sicker hatte die Erinnerung
an diesen Tag, an diese Zdsur
auf ein neues Niveau geho-
ben. Der 8. Mai - auch fiir
die Deutschen ein Tag der
Befreiung! Wie zeitlos in
Stein gemeifelt steht das
heute da. Es ist eine der

1945

2020

»Der 8. Mai ist ein tiefer historischer Ein-
schnitt, nicht nur in der deutschen, sondern
auch in der europdischen Geschichte.“

Esistnichttrivial festzustellen, dass der
8.Mai 1945 eine tiefe historische Zasur ge-
blieben ist. Denn manches, was den Zeit-
genossen zunichst als ein tiefer Ein-
schnitt erscheint, relativiert sichim weite-
ren Fortgang der Geschichte. Nicht selten

| arbeitet die Geschichtswissenschaft spé-

ter Kontinuitéten heraus, die {iber drama-
tische Ereignisse, iiber einen harten
Bruchhinweg iltere Grundmuster fortset-
zen. Klassisch hat das Alexis de Tocque-
ville in seiner Analyse der Franzdsischen
Revolution vorgefiihrt: Der
Zentralismus des absolutisti-
schen Staates setzte sich in
anderem Gewand fort; noch
heute wiirde Tocqueville

ches ist haufig fiir die Russi-
sche Revolution, fiir dieimpe-

wirkméichtigsten politi- 75 Jahre rialistischenund diebolsche-
schen Reden der deutschen Befreiung wistischen Zaren gesagt wor-
Nachkriegsgeschichte; ver- und Neuanfang den. Und die DDR-marxisti-

mutlich die -bekannteste

iiberhaupt. Und doch liegt

sie schon 35 Jahre zuriick: Bald wird es
uns mit ihr so gehen wie mit der Mauer,
die inzwischen linger weg ist, als sie
stand. Weizsicker zog keine Summe,
weder der historischen Forschung noch
der Erinnerungsarbeit am Nationalsozia-
lismus. Im Gegenteil: Seine Rede stand,
von heute aus gesehen, erst am Anfang
vieler Verinderungen. Historikerstreit,
Goldhagen-Debatte, die Wehrmachtsaus-
stellung, vom Holocaust-Mahnmal in
der Mitte Berlins oder den Stolperstei-

nen ganz zu schweigen: All das kam

spater. In der Erinnerung an den 8. Mai
1945 sind die Spuren der Weizsi-
cker-Rede erkennbar. Und es bleibt,
auch in Zukunft, eine fliissige, eine
formbare Erinnerung.

sche Perspektive auf den ver-
meintlich restaurativen und
kapitalistischen Adenauer-Staat sprach

der Bundesrepublik die Berechtigung der

Zisurvon 1945 ab. Freilich: Nicht nur per-
sonelle Kontinuitdten von Eliten, sondern
auch das Fortdauern von Mentalititen,
von alltiiglichen Sprach- und Handlungs-
mustern aus dem Nationalsozialismus in
den ersten Jahrzehnten der Bundesrepu-
blik - all das hat die Forschung erst nach
der Weizsicker-Rede in vollem Umfang

. zutage gefordert. -

Dennoch hat die Zdsur des 8. Mai 1945

‘nicht nur Bestand gehabt, sondern ist in

der offentlichen wie der wissenschaftli-
chen Deutung seitdem eher noch stirker
betont worden. 1945, das ist die grofe
Wasserscheide des 20. Jahrhunderts, fiir
Eric Hobsbawm in seinem ,,Zeitalter der

sich bestitigt sehen. Ahnli- -

Extreme® ebenso wie fiir Tony Judt, der
seine europdische Geschichte der zwei-

ten Jahrhunderthilfte unter den Titel

~Postwar“stellte. Noch mehraber hatsich
der Blick zuletzt auf die konkreten Erfah-
rungen des Umbruchs gerichtet, auf die
Zuspitzung des letzten Kriegsjahres
1944/45, auf die so heterogenen subjekti-
ven Erfahrungen der unmittelbaren Nach-
kriegszeit. In den 1990er und frithen
2000er Jahren riickte, sehrumstritten, die
Beschiftigung der Deutschen mitihrem ei-
genen Leid zwischen Bombenkrieg und
Flucht aus dem Osten ins Zentrum. Der
bisweilen apologetische, larmoyante,
Leid und Schuld aufrechnende Zungen-
schlag dieser Tage hat sich jedoch nicht
verfestigt; heute tiberwiegt ein niichter-
ner wie eindringlicher Blick auf die Ver-
werfungen des Kriegsendes - Verwerfun-

gen und Leid, die nicht nur die Deutschen
betrafen, sondern €ine zweistellige Millio-
nenzahl von Zwangsarbeitern, Displaced
Personsund anderen Opfern des National-
sozialismusim Reichund denvonihm ehe-
mals besetzten Gebieten. Der 8. Mai 1945
bleibt einnicht nur deutscher, sondern eu-
ropéischer, ja globaler Knotenpunkt der
Erinnerung - nicht nur fiir Jahrzehnte, son-
dern mutmafRlich fiir Jahrhunderte da-
nach. Er hat sich geradezu als der Schein-
riese erwiesen, der mit wachsendem Ab-
stand immer grofler geworden ist.

»Der 8. Maiwar ein Tag der Befreiung. Er
hat uns alle befreit von dem menschenver-
achtenden System der nationalsozialisti-
schen Gewaltherrschaft.“

Richard von Weizsicker benutzte im
Mai 1985 eine klare Sprache, eine befrei-
ende Sprache fiir das, was 40 Jahre zuvor
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Der 8. Mai 1945
bleibt ein nicht
nur deutscher,
ja globaler
Knotenpunkt
der Erinnerung

geschehen war. Vom Tag der Befreiung zu
sprechen, war im Westen verpont. War
es nicht der Tag der Niederlage, oder
technischer ausgedriickt: der bedin-
gungslosen Kapitulation, des Endes des
Deutschen Reiches? Die DDR schien da
weiter zu sein, bloff darf man nicht
iibersehen, dass deren Feier der ,Befrei-
ung vom Faschismus“ die Verklarung
des Stalinismus einschloss, zu dem
diese Befreiung erfolgte. Umso grofier
erscheint die Leistung Weizsickers, ei-
nen ebenso klaren wie unideologischen,
einen nahezu humanitiren Begriff der
Befreiung zu etablieren, der uns heute
weithin selbstverstandlich ist. Aber un-
politisch war das nicht - dezidiert ver-
weigerte Weizsidcker sich der nach
1945 bald eingeschliffenen Rede vom
~Kriegsende“, so als sei nun vor allem

Das Ende. Gefangene deutsche Soldaten in Berlin laufen an einem russi-
schen Panzer und Rotarmisten vorbei. Foto: Jewgeni Chaldej/Agentur Voller Ernst

Frieden eingetreten und nicht das Ende
einer massenmorderischen Diktatur.
Die Unsicherheit in den Begriffen ist je-
doch in den letzten Jahrzehnten nicht ge-
schwunden. Nicht nur in Deutschland ist
die Epoche seit 1945 vor allem die ,,Nach-
kriegszeit“ geblieben, ,the postwar era“,
auch da, wo man besser Nach-NS-Zeit sa-
gen sollte. Weizsicker sprach iiberwie-
gend vom , Volkermord an den Juden“
und nur gelegentlich vom Holocaust, also
mit dem Begriff, der in der internationa-
len, vor allem angelsichsischen For-
schung bis heute Standard ist. Claude
Lanzmanns Dokumentarfilm ,,Shoah*“ {ib-

rigens kam ebenfalls 1985 heraus; dasheb-

riische Wort fiir Unheil oder Katastrophe
setzte sich bis heute weniger in der Ge-
schichtswissenschaft und mehrin den Er-
innerungskulturenund im geschichtspoli-

tischen Aktivismus durch. Der 30. Januar
1933 wiederum ist zu einem Inbegriff
sprachlicher Verlegenheit geworden. Die
»,Machtergreifung“ wurde problematisch,
weil sie die Beteiligung anderer Krifte an
der Ernennung Hitlers zum Reichskanz-
ler zu verschleiern schien. Aber die
»Machtiibertragung® schiittet das Kind
mit dem Bade aus und klingt verschwo-
rungstheoretisch, wihrend der Kompro-
miss ,,Machtiibernahme* windelweich ist
und die nahezu revolutionire, vor allem
aber brutale Dynamik der ersten Wochen
und Monate nach dem 30. Januar verharm-
lost. Das ,,Dritte Reich“ musste mal in An-
fiilhrungszeichen gesetzt werden, weil
man der Selbststilisierung der Nazis nicht
aufsitzen sollte; neuerdings geht es aber
auch wieder ohne. Das Ringen um die Be-
griffe hat noch kein Ende gefunden.

3
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»Die Ausfiihrung der Verbrechen lag in
der Hand weniger. (...) Aber jeder Deutsche
konnte miterleben, was jiidische Mitbiirger
erleiden mussten.“

Das war der Mythos, die Lebensliige
der Deutschen in den Jahrzehnten nach
1945 - in beiden deutschen Staaten: Eine

kleine, verbrecherische Clique etablierte.

die Diktatur, brach den Krieg vom Zaun,
verfolgte und ermordete die Juden. Die
Mehrheit war daran unbeteiligt, musste
zusehen, wurde gar selber unterdriickt.
Erst langsam begann dieses Bild in den
1980er Jahren aufzubrechen. In Weizsi-
ckers Formulierung hallt die alte Sicht-
weise durchaus noch nach, auch wenn an
dieser wie an anderen Stellen seiner Rede
ein rhetorisches Kalkiil in Rechnung zu
stellen ist: ndmlich der Versuch, diejeni-
gen zu einer neuen Sichtweise mitzuneh-
men, die sich von der alten schwer zu 16-
sen vermochten. Deshalb das immer wie-
der charakteristische ,aber. Es ist durch-
aus bezeichnend, dass dreieinhalb Jahre
spdter,am 10. November 1988, der dama-
lige Bundestagsprisident Philipp Jennin-
ger bei seinem Versuch stolperte, die
selbstapologetische Sichtweise einer
Mehrheit der Deutschen mit rhetorischer
Mimesis zu entlarven: Hatten die Juden
»es nicht vielleicht sogar verdient, in ihre
Schranken gewiesen zu werden?” Blof
konnte man damals, vor lauter sprachli-
cher Anverwandlung, die Entlarvung von
Naivitit, Selbstmitleid und Schlimmerem
nicht mehr erkennen. Z‘g
Manmuss sichheute ebenso daranerin-
nern, was schon 1933 oder 1938 oder
1942 bekannt war und gewusst werden

- konnte, wie daran, was mehr als vier Jahr-

zehnte spiter, zum, Zeitpunkt der Rede
Weizsdckers, noch nicht bekannt war.
Noch der Historikerstreit operierte auf
dem Boden eines Halbwissens iiber den
Holocaust; die wesentlichen Durchbrii-
che der Forschung datieren erst aus den
1990er Jahren und sind eng mit der Off-
nung der osteuropdischen Archive nach
dem Aufgehen des Eisernen Vorhangs ver-
kniipft. Weizsicker wusste es als Zeit-
zeugebesser, das scheintin seiner Rede an-
zuklingen - aber die Gesellschaft, an die er
sich wandte, verband den Judenmord
noch immer schablonenhaft mit der Chif-
fre ,,Auschwitz®. Von der ,Aktion Rein-
hardt, der Ermordung von zwei Millio-
nen vor allem polnischen Juden in den La-

- gern von Belzec, Sobibor und Treblinka,

wussten nur Spezialisten; die Massener-
schieffungen osteuropiischer Juden hin-
ter der Front traten erst durch Biicher wie
Christopher Brownings ,,Ganz normale
Minner“ins Bewusstsein. Viel mehr Deut-

sche hatten unmittelbare Titerschuld auf f

sich geladen, als es dem geldufigen Bild
vor dreieinhalb Jahrzehnten entsprach.

»Wir Deutsche begehen den Tag unter
uns, und das ist notwendig. Wir miissen die
Mafstibe allein finden.“

Das ist eine der verbliiffendsten Entde-
ckungen beim Wiederlesen der Weizsi-
cker-Rede: wie selbstverstindlich sie an
der besonderen deutschen Perspektive
festhielt, wie sie die Deutschen geradezu
inihrer besonderen Rolle einkapselte. Ein
Dreivierteljahr zuvor, am 22. September
1984, hatten sich Frangois Mitterrand
und Helmut Kohl iiber den Gribern von
Verdun symboltrichtig die Hinde ge-
reicht, im Gedenken an die Toten des Ers-
ten Weltkriegs: Man tastete sichan eine ge-
teilte Erinnerung, an gemeinsames euro-
pdisches Gedenken, langsam heran. Die
nationalsozialistische Herrschaft und der
Zweite Weltkrieg-schienen davon lange

ausgenommen. Und gab es nicht gute
Griinde dafiir, zumal aufseiten der Alliier-
ten, nicht gemeinsam mit den Kindern
und Enkeln der Feinde, der Besatzer, der
Morder zu feiern? Es dauerte noch einmal
knapp zwei Jahrzehnte, bis das den beiden
Nachfolgern im deutsch-franzdsischen
Verhiltnis gelang:Jacques Chiraclud Ger-
hard Schroder ein, am 6. Juni 2004 in

Die Rede brach
mit der
Lebensluge

der Deutschen
in Ost und West

Caen an den Feiern zum 60. Jahrestag der
Alliierten-Landungin der Normandie teil-
zunehmen - und es gelang.

Die Grenzen des Nationalen sind durch-
lassiger geworden. Dazu haben nicht nur
die-jadoch, bei allem Ungeniigen und al-
len Fehlschligen zwischendurch - gewalti-
gen Fortschritte in der européischen Eini-
gung beigetragen, die seit 1985 erreicht
wurden. Der Nationalsozialismus und der
Holocaust sind nicht mehr das ,,negative
Eigentum®, der Schuldbesitz der Deut-
schen allein, sondern auf komplizierte
Weise gemeinsame europidische Ge-
schichte und Erinnerung geworden. Dass
das NS-Regime auf dem Hohepunkt sei-
ner Macht und Ausdehnung eine Herr-
schaft iiber weite Teile Europas etabliert
hatte, ist heute selbstverstindlich; damals
dachte mannoch eherinklassischen Kate-
gorien des Krieges: von feindlichen Ar-
meen, von Frontverldufen auf dem Konti-
nent. Aber noch in ganz anderer Hinsicht
klingt der Satz. Weizsickers inzwischen

ANZEIGE

fremd. Er ging von einer Homogenitit des
deutschen Volkes aus, das sich der Verant-
wortung fiir die Schuld der eigenen Vor-
fahren stellen miisse. Das gilt inzwischen
fiir mindestens ein Viertel der deutschen
Bevolkerung nicht mehr - die Kinder und
Enkel von Zugewanderten kénnen diese
Verantwortung allenfalls adoptieren.

»Derganziiberwiegende Teilunserer heu-
tigen Bevolkerung war zur damaligen Zeit
entweder im Kindesalter oder noch gar
nicht geboren.“

Diese Frage einer ,Demographie der his-
torischen Verantwortung® hingegen be-
schiftigte nicht nur Weizsicker, sondern
iiberhaupt die Debatten der 1980er Jahre
intensiv. Helmut Kohl machte fiir sichund
seine Generation die ,,Gnade der spiten
Geburt“ geltend, missverstindlich und

vielkritisiert im Umfeld seines Israel-Be-

suches Anfang 1984. Der Ton macht die
Musik, befand sein Parteifreund, der Bun-
desprisident, der gleichwohl erstaunlich
klar formulierte, dass Schuld nicht kollek-
tiv sein und nicht auf Nachgeborene iiber-
gehen konne. In Weizséckers Feststellung
kiindigte sich an, was in den Jahrzehnten
seitdem zu einem Hauptmotiv der Erinne-
rungsgeschichte des Nationalsozialismus
wurde: das Ende der Zeitzeugen, der ,,Ab-
schied von der Zeitgenossenschaft“ (Nor-
bert Frei). Rechnet man nach, war das im
Jahr 1985 ein durchaus kithner Vorgriffin
die Zukunft; immerhin hatten damals die
iiber 45-Jdhrigen, und damit nahezu die
gesamten Eliten und Entscheidungstriger
in der Bundesrepublik, eine bewusste Er-
innerung an die nationalsozialistische
Zeit. Und was heifst ,Kindesalter“? Die
Verstrickung der Generation Kohls - je-
denfalls: der nur wenige Jahre Alteren - in
den Nationalsozialismus trat erst in den
2000er Jahren voll ins Bewusstsein. Es
war eine Zwiebel, die sich nicht nur fiir
den 1927 geborenen Giinter Grass hiu-
tete, als er 2006 seine Mitgliedschaft in
der Waffen-SS offenlegte.

Heute ist die scharfe Trennung zwi-
schen personlicher Schuld und nachgebo-
rener Verantwortung nicht mehr entschei-
dend. Der Nationalsozialismus wirkt auf
andere Weise nach, iiber die Zasur vom 8.
Mai 1945 hinweg, in Formen, von denen
Richard von Weizsicker vor dreieinhalb
Jahrzehnten kaum etwas ahnen konnte:
als Familiengeschichte, wie sie Nora Krug
in ihrer Graphic Novel ,Heimat“ aufge-
zeichnet hat; oder als Erinnerung an die
verlorenen, an die ermordeten Nachbarn,
die uns kleine Messingtafeln im Straflen-
pflaster ndherbringen. Schuld und Scham
und Trauer lassen sich nicht trennen. Die
Befreiung des 8. Mai 1945, von der Weiz-
sdcker sprach, ist uns kein heroischer Akt
geworden, sondern ist eine leise Befrei-
ung - und nicht einmal in erster Linie we-
gen der zwiespiltigen Erfahrungen jenes
Friihlings vor 75 Jahren.

Paul Nolte lehrt als Professor fiir Neuere Ge-

schichte und Zeitgeschichte an der Freien
Universitdt Berlin. Foto: Sebastian Gabsch
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