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Ziele und Inhalt des Kurses:

Dieser Kurs soll dem Studierenden ein fundiertes Verständnis der unterschiedlichen theoretischen
Ansätze  und  Methoden,  welche  in  der  ägyptischen  Archäologie  benutzt  werden,  verschaffen.
Verschiedene theoretische Konzepte (z.B.  Typologien,  Agency,  Objektbiografien)  werden erklärt
und  anhand  von  unterschiedlichen  Quellen  (antik  und  aus  der  modernen  Literatur)  im  Kurs
besprochen und diskutiert.  Durch eine Auseinandersetzung mit konkreten Fallbeispielen aus der
ägyptischen  Archäologie  sollen  die  Studierenden  eine  kritische  Herangehensweise  an
archäologische Methoden entwickeln.  Einige dieser  Methoden (z.B.  Objektdokumentation,  GIS-
Analyse) sollen durch die Studierenden selbst erlernt und praktisch angewendet werden.

Die Kurssitzungen finden im ein- bis zweiwöchentlichen Rhythmus Dienstags von 16-18 Uhr (c.t.) 
auf Webex statt. Für die erste Sitzung am 21.04.2020 um 16:15 Uhr erhalten Sie von mir eine 
Einladung inklusive Passwort. Bitte melden Sie sich hierfür bis zum 17.04.2020 über das Campus-
Management an. Falls dies nicht möglich sein sollte, schicken Sie mir bitte eine Email 
(a.hodgkinson@fu-berlin.de), damit ich Sie zum Kurs hinzufügen kann.
Anstelle von Referaten werden kurze Essays geschrieben, die in anonymisierter Form, an die 
anderen KursteilnehmerInnen verteilt werden. Fragen hierzu werden anonym kompiliert und die 
Besprechung wird gegen Ende des Semesters stattfinden. Themen hierfür werden eine Woche vor 
Kursbeginn auf einer anonymisierter Doodle-Umfrage veröffentlicht. Bitte tragen Sie Ihr Interesse 
an den individuellen Themen bis zum 20.04.2020 ein, so dass die Vergabe vor der ersten virtuellen 
Sitzung stattfinden kann. Deadline und Formalien werden in der ersten Sitzung verkündet. Falls 
eine Hausarbeit in diesem Kursteil erwünscht ist, so kann der Essay als Grundlage hierfür dienen.
Die Dozentin wird in den einzelnen Sitzungen Präsentationen zur Einführung in bestimmte Themen
geben, und im Anschluss daran Diskussionsfragen stellen. Diese werden dann selbstständig durch
die KursteilnehmerInnen bearbeitet, eingereicht, und in der nächsten Sitzung besprochen. Literatur
(und  anderes  Material)  für  die  Vor-  und  Nachbereitung  der  einzelnen  Sitzungen,  sowie  eine
detaillierte Bibliographie werden per Blackboard durch die Dozentin zur Verfügung gestellt.

Zu erbringende Leistungen:
• Essay

◦ Zur Erfüllung der aktiven Teilnahme wird ein Essay von ca.1,500 Wörtern geschrieben.
◦ Themen sind an altägyptischen / sudanesischen Beispielen zu diskutieren.
◦ Beispiele sind frei wählbar. Interdisziplinäre Parallelen sind willkommen, es muss 

jedoch unbedingt mindestens ein ägyptisches / sudanesisches Beispiel vorkommen!
◦ Bitte zusätzlich ein kurzes Handout mit Glossar und Literaturliste vorbereiten.
◦ Für den Essay ausgewählte Beispiele sind spätestens 15.06.2020 der Dozentin 

mitzuteilen.
◦ Abgabetermin (digital) ist der 30.06.2020.

• Hausarbeit (falls gewünscht) 
◦ 4,500 Wörter insgesamt (inkl. Fußnoten; ausgenommen Zitate, Bibliographie, 

Abbildungsverzeichnis)
◦ Hausarbeiten spätestens bis zum 30.09.2020 in elektronischer Form (jeweils als PDF 

mit allen Bildern und als DOCX ohne Bilder aber sonst gleicher Ausführung (inkl. 
Bildunterschriften etc.)) per Email oder WeTransfer an Dozentin schicken.
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Mögliche Essaythemen (s. anonymer Doodle-Link, Vergabe erfolgt vor 1. Sitzung):
1. Archäologie im Museum: Provenienzforschung und Objektinterpretation
2. Keramik: Bedeutung und Wert in Antike und Gegenwart

3. Geophysische Prospektion und archäologische Vermessung: Wert und Problematik

4. Siedlungs- und Gräberarchäologie: verschiedene Methoden für unterschiedliche 
Grabungstypen

5. Analoge und digitale Epigraphische Techniken: Wert und Problematik

6. Haushaltsarchäologie: Raumanalyse und Funktionsbestimmung im Mikrokosmos

7. Archäobotanik und Archäozoologie: Fragestellungen, Methoden und Probleme

Literatur:
Eine gute und ausführliche Sammlung an frei zugänglicher Fachliteratur finden Sie hier: 
http://egyptologyresources.x10host.com/er/bibliography.html
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El-Amarna.” Journal of Glass Studies, no. 57: 279–284.
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Tell El-Amarna: 7 October – 2 November 2017.” The Journal of Egyptian Archaeology (Online 
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Exploration Quarterly 145 (2): 143–59. https://doi.org/10.1179/0031032813Z.00000000049.

Stevenson, Alice. 2019. Scattered Finds: Archaeology, Egyptology and Museums. London: UCL 
Press. http://www.oapen.org/search?identifier=1004171

Vieweger, Dieter, and Ernst Brückelmann. 2012. Archäologie der biblischen Welt. 1. Aufl. 
Gütersloh: Gütersloher Verl.-Haus.

Zakrzewski, Sonia R., Andrew J. Shortland, and J. Rowland. 2016. Science in the Study of Ancient 
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